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Texto extraido y adaptado del Dictamen (Consulta 05/20), de 03 de diciembre de 2020
de la Comision de Etica Judicial. No es necesario traducir el contenido de este recuadro.

LA LIBERTAD DE EXPRESION DE LOS JUECES: ANALISIS DE LA CUESTION

[...] Entran en juego varios principios éticos que invitan a una declaracidn muy genérica que, a la
vez, puede ser acompafiada de ciertas pautas orientadoras. Dada la pluralidad y variedad de
circunstancias imaginables, no es posible proclamar criterios fijos o taxativos, mas alla de
algunos pocos que si se antojan de meridiana claridad. En ultimo término, tendra que ser cada
uno quien, responsablemente, no sin antes sopesar todos los factores concernidos, decida en
cada caso acceder o no a hacer llegar a la opinidn publica esa informacién y opiniones,
estableciendo los limites de lo que rebasa la prudencia y moderacidn en el ejercicio de la libertad
de expresidn, recomendaciones éstas que, con unas u otras palabras, aparecen en todos los

codigos de ética judicial.

La regla general es que nada se opone a emitir esas opiniones, aclaraciones o comentarios sobre
actuaciones judiciales, dentro de esas deseables prudencia y moderacién. No contradice ningun
principio ético: mas aun, se podria considerar que esa presencia en medios de comunicaciéon
publicos esta alentada por elogiables compromisos con la transparencia y la divulgacién en la
opinién publica de una cultura de respeto a la Justicia y confianza en ella, haciendo la debida
pedagogia de lo que representa la funcidn jurisdiccional en un Estado de Derecho y las reglas

que rigen su funcionamiento.

Pero al tiempo se enfatiza -es un lugar comun- que prudencia y moderacidon impondrdn
autocontencién, cuidando de no erosionar otros valores como son la independencia o la
confianza en la justicia. La valoracion final corresponde a cada uno modulando su discurso (o

eludiendo opinar) para ajustarse a las exigencias de esos principios. La Comision piensa que
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puede ofrecer algunas orientaciones mas especificas que ayuden en esa tarea personal de

discernimiento.

Se revela indispensable en un primer acercamiento discriminar entre asuntos judiciales propios
del que opina/comenta/informa y actuaciones o resoluciones dictadas por otros drganos
jurisdiccionales. En el primer caso resulta de todo punto desaconsejable emitir valoraciones,
opiniones o comentarios, mas alld de los que se extraigan de las propias decisiones
jurisdiccionales. Al margen de la prohibicién legal de desvelar datos reservados —lo que se da
por supuesto que esta vedado y no debe hacerse nunca por imperativos no solo éticos sino
también legales—, el riesgo de comprometer la propia imparcialidad (o la apariencia de
imparcialidad) es muy alto. No debe asumirse. Con independencia de que ello pudiese constituir
o no motivo de recusacién, lo que debe valorarse estrictamente desde parametros legales y
jurisprudenciales, en el plano puramente ético es mds que recomendable evitar la emisién de
cualquier juicio, valoracion o comentario dirigidos a la opinidn publica sobre las propias

resoluciones o asuntos que estén en tramite.

La deseable transparencia —que en esos casos debe concretarse en informacién aséptica— debe
canalizarse a través de los medios institucionales de relacién con los medios de comunicacion:

los gabinetes de prensa.
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